Komu ,,pigae”, a komu ,,rodne”
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Trochi pro poeziju

Ostatnim ¢asom ja odkryv dla sebe viérSy Viktora Stachvijuka. Pravdu kazucy, ¢oho$ tak
sviézoho i zaduSevnoho od bitostd¢koho autora ja ne Cytav uZe liét 15 abo i bols. Jak chto$ choce
poznakomitisie z poezijeju Stachvijuka, to ja horaco namovlaju joho zahlanuti na internetnu
storonku http://svoja.org/, kotora prysviécujetsie pudlaskuj movi. Ale pro Stachvijuka trochi
puzniéj.

Na pocatok pro Olenu Stepanenko, pro kotoru ja znaju tdlko, to vona vroditasie v Cernihuvskuj
oblasti na Ukrajini v 1974 roci. Ale ja natrapiv na jeji viérSy na odndém ukrajinskum poety¢num
sajti, i vony mnié velmi spodobalisie. Odin z jich ja chocu teper zacytovati (kob ne zajmati
zamnoho miéstia, perepisuju viérs ,,ciurkom”): ...¢binocogis consxa — camopenexcis 3mis /
3010mutl Hapyucusm Haocyxoi wepwagoi wkipu / XTOCH / wupwuli 3a mebe / wjopauky cmynae /
8 npocmsieHeHy Ha8cmpiu 3iHuyio — / wjob Habpamu meoei ¢popmu / ygecmu 0o coasipHOI 8ipu /
i niemumb 3 neaexamux gitl / 0dmpyweHa no3osnoma / OpibHi 20pob6’°sui KpoKu / 6axicaHHs
3MAxXHymu Kpuiabmu — / COpOK 8iKi8 nociueHux Ha no/aosy / no3uparoms Ha mebe 3 8epuiUHU
KYKypyO3uHHsl / ...¢hinocois coHyss — oueo cesimozo FOpa: / yeé 0COHHs 6aX#CaHb 3e/n1eHKasi
3asemsneHo cnucu. /A Hakpumu 6 auye kumatikoro ma i 3acHymu — / 3anog3mu 3 20108010 8
MpUBKY MO8 3eM/5l 3IHUYIO.

Ot Ze, nekotory chtopci z Pudlasa — utucno z mojimi koli$nimi kolegami z Bitoruskoho
Objednania Studentuv (BAS), kotory teper identyfikujut sebe jak ukrajinciuv — kazut mnié, Sto
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to je moja pioHa moea. I Sto siéta mova povinna byti dla mene béls blizka ¢ym bitoruska.

De na Bilost6¢€yni hovorat tak, jak piSe Olena Stepanenko z Cernihuvi¢yny? U Vidovi?
U Knorydach? Kélko ludi v naSych pudlaskich vjoskach i horodkach zrozumiéje siéty viérs bez
stovnika abo bez pomo3cy kohos$, chto spicijalno v€yvsie ukrajinskoji movy?

Koli vam treba perektadcyka (perehovérscyka), kob zrozumiéti jakis tekst, to pro jakuju rédnu
movu moZe byti rozhovor?

Jakaja rodna mova v ludi z Vidova? Jurij Havryluk, redaktor ¢asopisa ,,Nad Buhom i Narvoju”,
perekonuje nas, Sto zbolSoho takaja: IIlenominHs 3pusae / 3agicy moguasHozo cmudy / Tempsiea
cmenembcs / M’sikoro xgunero / Ha 2apsui mina / Oui He wykaroms / Kwimanmie / Jluwe
ecesudowyi / MandpisHuku pyku / I gioHaxoouw cnozad / 3 ysieu y cHi. (Ja vziav siéty joho viérs

z toho samoho sajtu, Sto i viérS O. Stepanenko.) Koli jdetsie pro porumnanie leksyki siétych
tekstuv, to ja skazav by, Sto v Stepanenko my majemo vesiélny korovaj, a v Havryluka —
peredvelikddny postovyje kartopli z olijom i cibuleju. Nu, ale siéte — sprava smaku. Ale navet’

z siétoho korotkoho viérSyka vyrazno vidno — ne tdlko viduvciam, ale i mnié z Lachdév — Sto to
ne je rddna mova ludi ni v Vidovi, ni v Zadnuj inSuj vjosci na Bitosto¢€yni, i Sto ,,perehovorscyk”
ode toZe prydavsie b.

Jakaja Z napravdu rédna mova ludi v Lachach i Vidovi? VoZmiémo, dla prykladu, movu Viktora
Stachvijuka z Trystianki: koli den taki jak dis / Sto sypletsie vsio z ruk / Sto viétior v oCy /

a mamona v plecy /i zimny p6t povze rosoju / za rozchrystany kovniér / v zasochtum horli nic
nema / kob plunuti na ¢ornoho kota / a sercie dybitsie na sam vspomin / bytoho zia / zatrymajsie /
prysiad’/ vzhlani na sviét / 5to byv uZe do tebe / i ne znikne koli zniknes ty / plun na strach / na
vsio machni / v ditinstvo cho¢ na mih vernis / raduhoju tam nakryj / sv6j ornobiély son / na restu
dion (zbdrnik ,,Bahrovy tiér”, 2002). Cy komu-leni z pudla$év treba pereklad€yka, kob zrozumiéti
Stachvijuka? Cur tomu na jazyk, chto skaZe, §to treba. Stachvijuka z Trystianki zrozumiéjut

i v Cyzach, i v Klescelach, i v Ceremusi (cho¢ v siétych dvoch ostatnich mistiach hovorat
tverdiéj). Stachvijuka zrozumiéjut, bo piSe von na tdj movi, jakaja je pravdivym ptodom
pudlaskoji zemlié, a ne eksportnym tovarom z Cernihuvskoji ¢y pottavskoji storony.

Pro fasadu i fundament

Brytanski dosliéd¢yk nacijonalizmu Benedict Anderson napisav u svojoj stavnuj knizci ,,Jmagined
Communities” u 1984 roci, Sto nacija — to ,,ujavlana spulnota” (imagined community). Mndho
ekspertuv u pryncypi zhodZajetsie z takoju definicijeju. Sam dla sebe ja taksamo znachodZzu

v siétum stistum terminovi mnoho raciji.

Pryvodiacy ode dumku Andersona, ja chocu, kob ¢ytacé lepi zrozumiéli sens moho artykuta — ja
i ne dumaju odmovlati ukrajinciuv od jichnioji ukrajinskoji identyCnosti i namovlati do jakojis
inSoji. Koli Emmanuel Olisadebe z Nigeryji moze ujaviti sebe polakom, to ¢om chto$ z Dubicuv
ne moZe ujaviti sebe ukrajinciom? Ale ja piSu siéty tekst proti argumentaciji chtopci z ,,Nad
Buhom i Narvoju”, kotory nibyto viédajut lepi od mene, jakaja v mene rodna mova, i nibyto
viédajut, Sto ja i S¢e 50 000 pudlasov stalisie ofjarami manipulaciji komunistuv, jakije v 50-tych
liétiuch minutoho viéku nasilno zrobili nas bitorusami. Ot Ze, podtug ,,Nad Buhom i Narvoju”,
usio byto b inacej, koli b komunisty zachotieli zrobiti Stos inSoho. Tak skazati, tut argumentacija
typu — a 3to bylo b, koli b u korovy vyrosli kryla? Cy ne stala b korova drakonom? Podlug mene
—stala b.

U Interneti mnié trapivsie artykul spomnianoho J. Havryluka, de von thumacyt naddniprovékim
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ukrajinciam problemu pudlasov Sc¢e prostiéj: rozumiéjete, pudlasév prosto pudmanuli, Sto jichnia
mova bitoruska. Koli vony vsié doznajutsie pravdy (to znacyt, Sto vona ukrajinska), to stanutsie
ukrajinciami. Von i pryklad pryvodit — odna kobiéta z DubjaZyna, pocuvsy ukrajinsku movu
ukrajinciuv z-nad Dnipra v 1989 roci, zdivovatasie: jak vy choroSe hovoryte po-bitoruski? Ja
spodivajusie, Sto taja kobiéta, koli vona takaja byta napravdu, stalasie odrazu ukrajinkoju

i zavziatoju aktyvistkoju Zwiazku Ukraincow Podlasia. Argumentacija tut takaja, jakuju ja cuv od
sviézych pudlaskich ukrajinciuv na pocatku 1980-tych — ,,Atlas gwar wschodniostowianskich
Biatostocczyzny” zbuduje nam Ukrajinu na Pudlasy. Bo atlas zali¢uje naSy pudlaski hovorki do
ukrajinskich, a ne do bitoruskich.

Bitoruskost’ na Bitosto¢cyni sered pudlasov budovatasie ne na dyjalektnych mapach i ne proti
hipotetyc€noji ukrajinskosti, a na spélnuj history¢nuj doli bitoruskomovnych licvindv

i pudlaskomovnych pudlasov, kotory, jak pravostavny, od¢uvali tak samo ¢uzost” bytu i kultury
katoli¢koji bolSosti (do jakoji, ne treba zabyvati, nalezali i biloruskomovny katoliki). Nasa
»Ujavlana nacija” na Bitosto¢cyni zacatasie faktycno po II svitovuj vujnié, a kazuCy Sce
dok}adniéj, u 1956 roci, sered pravostavnych. I vona navet ne staratasie ,,ujaviti” sebe v jakoms$
pozapravostavnum konteksti. Bitostocki bitoruski historyki napisali kupu artykuluv na temu
peredvojennoho bitoruskoho ruchu na katoli¢kuj Sok6l$¢yni, stvorujuCy vrazZenie, Sto nibyto
istniéje jakaja$ historycna vjaZ miZy siétymi dvoma nacijonalnymi ruchami. To kazka dla
naivnych. Biloruskomovny katoliki i bitoruskomovny pravostavny na Bilostoc¢Cyni to dvié razny
»Ujavlany spulnoty” — ,svojié” i ,Cuzyje”.

Nu a Ukrajina? Z uvahi na toje, Sto bdlsa cast’ Ukrajiny — pravostavna, vona ne traktujetsia
pravostavnymi liévinami i pravostavnymi pudlasami jak Stos cuZoje. Ale ne traktujetsie toZe jak
Sto$ svoje. Vona nam ni svoja, ni ¢uzaja. Jak i Rosija. U nas, okrum pod6bnoji fonetyki, nema
nicoho history¢no spoélnoho z reStoju ukrajinciuv, Zadnoho kozactva, Zadnoho unijactva, Zadnoji
UPA. Odna spdlna re¢ — Zwiazek Ukraincow Podlasia, cho¢ ja ne vpevniany, Sto dla ukrajinciuv
u Hali¢¢ynié pudlaski ukrajinci napravdu svojié. Chutcej za vsio — vony dla hali¢kich
ukrajinciuv takije Z ,,susmatyki” jak i my, pudlaski bitorusy.

To mdj odkaz na Standarovu tezu pudlaskich ukrajinciuv, Sto bitoruski ruch sered pudlasév — to
fasada, a ne fundament. Ja zusiém ne dumaju jich perekonuvati. Teksty v ,,Nad Buhom i Narvoju”
natdlko doktrynerski, Sto nema i nadiéji, kob chtos z toho ruchu vyjSov z raz natoZanych Soruv

i postaravsie rozsudno podumati, a ¢om Ze Z to nasy lude v perepisi 2002 roku masovo oddali
perevahu ,fasadi”, a ne ,,fundamentovi”. NevZe vsié dumali tak, jak taja potencijna ukrajinska
aktyvistka z DubjaZyna? Po-mojomu, pudlasé vsio Z bol§ samostdjny v svojom rozumi

i pererostajut toj spros¢any obrazok, kotory maluje J. Havryluk — vony usvidomili-odculi
razniciu pomiz bitoruskoju i ukrajinskoju doleju.

Cy my vratujemo Minsk?

Ja licu, Sto naSy lude ne t6lko usvidomlali razniciu v siétych dolach, ale toZe razniciu v pudlaskuj
i ukrajinskuj movach. Ono Sto vony ne miéli adekvatnoho terminu, kob siétu razniciu zaznacyti.
Tomu lude kazali, Sto jichnia pudlaska mova je bitoruskoju. Ja sam tak od¢uvav u 2002 roci, BO
TOHDY SCE NE MIEV ODPOVIEDNIOJI NAZVY DLA RODNOHO. U sensi duchovnoho
nasliédstva bitoruskoho narodu na Bitost6¢Cyni — vona i je bitoruskoju. U sensi leksykalno-
gramaty¢num — nié. To inSa mova ¢ym biloruska. Zapytajte v bud’-jakoho movoznavcia, polaka,
niémcia ¢y bitorusa. Koli ne viéryte mnié, to zapytajte profesora Michata Kondratiuka, kotory
siétu movu znaje toZe ne z kniZok, a od tata i mamy.
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i ,,Czasopisi”. Kob postaratisie vstanoviti svéjsku tucnost’ pomiz intelektualnoju verchuskoju
bitoruskoho ruchu v P615¢y i tymi bitorusami, jakije na bitoruskuj literaturnuj movi ne Cytajut ne

»INacijonalne doktrynerstvo” — to ne t6lko chvoroba ukrajinskich Zurnalistuv na Bitostoc¢cyni, ale
i bolSosti bitoruskich. Jak vythumacyti jichniu oburanost na fakt, sto v CyZach ne zachotiéli vvesti
literaturnoji bitoruskoji movy jak druhoji v gmini? Jak moZna ne bacyti raznici pomiZ movoju, na
jakdj vychodit ,,Niva”, i movoju, na jakdj hovorat lude v CyZach? Naturalno, usié bacat, ¢ujut

i rozumiéjut. Ono doktryna vZe ne pozvalaje dumati i vykazuvatisie inacej.

U poperednium ,,Czasopisi” v intervju Jarostava Ivaniuka, programnoho dyrektora Radiva Racija,
ja natrapiv na joho vykazuvanie odnosno (ne)moZlivosti vZyvania pudlaskoji movy v medyjach:
,»-..0€J1apyCKasi MOBa i Tak KBOJIeHbKa y>KO Ha benacrouusiHe TpeiMaeliija. I HsMa c3HCY sie
pa3p3/KBallb Ha ,,CBar” 1ii ,,TaIICKYI0”, TIPBIIyMBalOUbl HOBBIS CTIOCA0BI 3armicy i acoOHbISA
aptarpadiuHbls MpaBijbl... Takis A3esHHi Ma-MoWMy HerepcreKThIyHbIST”. Na pomosS¢ Ivaniuka
mnié nema coho spodivatisie. Chocu, odnak, jomu skazati, Sto ja jakraz starajusie ,,zahustiti”

bitoruskost’ na Bitostoccyni, dodajucy do jijié potencijno 30 000 pudlasév, kotory mohut stati
hramotnymi v svojo6j rodnuj movi.

Po druhie, ja perekonany, Sto Bitost6¢cyna ni¢oho totkovoho ne zmozZe zrobiti, kob zatrymati
smert’ bitoruskoji literaturnoji movy, koli vona napravdu nadychodit. Siéte moZe odvernuti tdlko
Respublika Bitorus. My dla ludi v RB — télko history¢ny vybryk, etnografi¢na cikavinka

v PolScy, neist6tna ni v polity¢num, ni v intelektualnum sensi. Ot, idealisty, provincijaty, ale

v Zadnum razi ne povazny polity¢ny Cy intelektualny figury. Ne my vstanovlali pravita dla
bitoruskoji movy i kultury, i ne my jich budemo miniati.

Toje, Sto zaleZyt od nas — to same daliéjSy los pudlaskoji movy, kotora je tolko na Pudlasy,

u naSych chatach i serciach. Tut my mohli b Sto$ totkovoho zrobiti, koli b zachotiéli, bo siéte nam
pud situ. My Min$ka ne vratujemo (sam Minsk jasno nam kaZe, Sto my v siétum diéli
nekompetentny i dyletancki). Ale my 3¢e moZemo pudtrymati Pasynki z V6jSkami, Voérlu

z KoSelami. To ne taki prostor, na jaki nekotory z nas koli§ zamachuvalisie, ale i nasa sila ne taja.

Svoja.org 2008 stordnka 4


http://svoja.org/1142

Jak czytamy alfabet podlaski

Jezyk podlaski zapisujemy zmodyfikowanym alfabetem }acinskim, réznigcym sie nieco od
alfabetu polskiego. Ponizej podajemy zasady czytania liter, ktére nie wystepuja w alfabecie
polskim, oraz tych, ktérych wymowa w gwarach podlaskich rézni sie od wymowy literackiej
w jezyku polskim.

Litery C ¢, 8 §, Z 7 czytamy odpowiednio jak polskie Cz cz, Sz sz, Z .

Litery D &, T t czytamy odpowiednio jak miekkie d, t w jezyku rosyjskim (b, mb).

Litere Vv czytamy jak polskie W w.

Litere H h czytamy dZwiecznie, to znaczy jak dZzwieczny odpowiednik gloski Ch ch.

Litere £ f czytamy bez zaokraglenia warg, dotykajac jezykiem przednich zebow, jak JI 1 w jezyku
biatoruskim lub rosyjskim.

Dyftong O 6 czytamy zaczynajac od u i szybko przechodzac do o.
Dyftong IE ié czytamy zaczynajac od i i szybko przechodzac do e.
Dyftong E é czytamy zaczynajac od y i szybko przechodzac do e.

Pozostale litery alfabetu podlaskiego czytamy jak odpowiednie litery w alfabecie polskim.



Wspierajmy Svoja.org

Niniejszq lekture pobraliscie Panstwo z biblioteki serwisu Svoja.org lub zrobita to osoba, od
ktorej otrzymaliScie Panstwo ten plik. Wszystkie zasoby Svoja.org znajduja sie w domenie
publicznej, korzystanie z nich jest wolne od oplat.

Serwis Svoja.org zatozyliSmy na przetomie lat 2007 i 2008 z myS$la o ratowaniu jezyka
podlaskiego i jego dziedzictwa. Misje te staramy sie realizowa¢ w sposob maksymalnie spdjny

i uporzadkowany, tzn. nadajac temu méwionemu dotad jezykowi forme literacka, wiasny alfabet
i kodyfikacje gramatyczng oraz utrwalajqc jego specyfike i bogactwo syntaktyczne. To ostatnie
zadanie realizujemy poprzez publikacje tekstow oryginalnych oraz przekladéw swiatowego
dziedzictwa literackiego.

Nigdy nie zakladaliSmy, ze bedziemy zarabiac¢ na tej dzialalnosci, i nie zamierzamy tego robic.
Swoja prace traktujemy jako splate dlugu wobec przodkéw, ktérzy nie dysponujac
dobrodziejstwami technologii zachowali nasz jezyk do obecnych czaséw i pokolen potencjalnych
uzytkownikow. Uwazamy, Ze konsekwentne wprowadzanie jezyka na salony $wiata cyfrowego
ijego ,,zadomowianie” w realiach epoki komunikacyjnej daje pewne nadzieje na dalsze
[prze]trwanie.

Jesli po lekturze e-booka, czytajq Panstwo rowniez ten dodatek i maja podobne przemyslenia, to
jakas cze$¢ naszej misji zostala wykonana.
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