Serpelice: kiedys i tam méwiono po-svejomu

Jan Maksymiuk

Dobrzy ludzie przysytaja mi informacje dotyczace réznych publikacji o gwarach podlaskich,

a czasem i same publikacje, na ogét trudno dostepne. Ostatnio otrzymatem kserokopie podobnej
publikacji — prace Jana Tokarskiego ,,Gwara Serpelic. Fonetyka. Fleksja”, o ktorej chce napisac¢
pare zdan. Praca wyszta w roku 1964 pod szyldem Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich

i Wydawnictwa Polskiej Akademii Nauk.

Jan Tokarski (1909-1982) byt jezykoznawca, profesorem Uniwersytetu Warszawskiego, autorem
publikacji z dziedziny fleksji, stowotworstwa, dialektologii i metodyki nauczania gramatyki oraz
stownikéw. Do dzisiaj w jezykoznawstwie uzywana jest stworzona przez niego klasyfikacja
polskiej fleksji (to znaczy, odmiany wyrazow).

Informacja o Janie Tokarskim w Internecie jest bardzo skapa, ale mozna sie z niej dowiedzie¢, ze
ten slawista urodzit sie w miejscowosci Ortel Krolewski na Podlasiu (obecnie wojewddztwo
lubelskie, powiat Biata Podlaska), a wiec problem ,,gwar ruskich” Podlasia — takiego okreslenia
profesor Tokarski uzywa w stosunku do gwar wschodniostowianskich na Podlasiu — znat

z autopsji. Niewykluczone, ze jedna z takich gwar mogta by¢ jego jezykiem w dzieciistwie.

Serpelice za$ to wie$ polozona nad Bugiem, na pograniczu wojewddztw mazowieckiego,
podlaskiego i lubelskiego, centralnie wobec masywu ,,gwar ruskich” na péinocy Podlasia
(pomiedzy Narwig i Bugiem) i na potudniu (pomiedzy Bugiem i Wiodawka). Wie$ dzisiaj nalezy
administracyjnie do gminy Sarnaki w powiecie tosickim wojewo6dztwa mazowieckiego. Jan
Tokarski badat i zapisywat gware Serpelic przed wojna, ale nie zdotal opublikowa¢ swojej pracy
przed 1939 rokiem. Praca ukazala sie, jak juz wspomniatem, dopiero w roku 1964, a wiec
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w momencie publikacji miata juz charakter historyczny. Zacytujmy ze wstepu do niej:

»Liczba mieszkaricow [Serpelic] dochodzita w r. 1939 do 600 oséb. We wsi istniata
czterooddziatowa szkota powszechna. Polozenie wsi w malowniczej dolinie nadbuzanskiej, wsrod
laséw, powodowato dos¢ spory naptyw letnikéw, co jednak niewiele wptywato na sposéb
bytowania i jezyk jej mieszkancow.

Ludnos¢ w okresie zbierania informacji byta srednio zamozna i dos¢ ruchliwa, a mimo to wybitnie
konserwatywna. Z dawien dawna méwita miejscowq gwarq ruskq, a dopiero od r. 1905 (daty
ukazu zezwalajgcego dawnym unitom na opowiedzenie sie za wyznaniem rzymskokatolickim)
jezyk polski zaczqt odgrywac wiekszq role w zyciu tej ludnosci. Role te w coraz wiekszym stopniu
wzmacniat wplyw kosciota, a po I wojnie swiatowej rowniez [wplyw] szkoly, wojska i letnikéw.

W r. 1939 ludnos¢ byla wilasciwie dwujezyczna, z coraz bardziej rosnqcq przewagq jezyka
polskiego. Stosunek jezykow ukltadat sie w ten sposob, ze jezyk polski byt traktowany jako
reprezentacyjny, uzywany do celéw religijnych, w kontaktach z administracjq, inteligencjq,
letnikami, stowem, w uzytku zewnetrznym, podczas gdy gwara ruska miata charakter bardziej
prywatny, intymny, dla potrzeb gospodarskich, dla wiekszej bezposredniosci emocjonalnej.
Uderzata szczegolnie supletywnos¢ relacji leksykalnych miedzy tymi jezykami, tak ze dla
niektorych desygnatow mowiqcy znali nazwy jedynie ruskie, dla innych zas wytqcznie polskie.
Dzis te stosunki sq zmienione cho¢by ze wzgledu na znacznq migracje ludnosci. Gwara miejscowa
zanika, trwajqc jeszcze we wspomnieniach oséb starszych.”

Skoro juz przed ponad p6t wiekiem ,,gwara ruska” Serpelic pozostawala tylko w pamieci oséb
starszych, trudno sie spodziewac, ze sq jeszcze osoby w tej wsi, ktére dzisiaj potrafia méwi¢ po-
svojomu. Najprawdopodobniej wsréd wspétczesnych mieszkancéw Serpelic nie istnieje juz nawet
Swiadomos¢, ze ich przodkowie mowili w innym jezyku niz polski.

Jak wygladata gwara Serpelic? Zacytujmy trzy piesni weselne z tej wsi ze zbioru zamieszczonego
pod koniec pracy Jana Tokarskiego (zapis fonetyczny w pracy transponuje na zapis ortograficzny
wedhlug standardu Svoja.org z akcentami):

£

Korovdju Bozyj ddru
diiZo na tébe késtu tréba
gdrne¢ séli lodovéji
céber védy krynycnéji
pucok kaliny Cervonéji
gdrne¢ médu sotodkého
do korovdja motodého

3

R6dna matibnko
rozydemosia
rozpiSemosia
napisy méne

na stolié v sébe
$¢o na stot hldnes
méne spoménes
des mojé ditidtko
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v CuZbj storonie
v ¢uzoho baténka

Oj matibénko rédnaja
povjazdv nam ksiondz rucki
pomeniadv perstionocki

iz Cuzym cuZaninom

z dalékeji storononki

voléla b ja tysionc daty

Zeb mnié rucki rozvjazdty

Osobliwoscia fonetyczng gwary w Serpelicach odnotowang przez Jana Tokarskiego byta
artykulacja samogloski [i]. Oddajmy znowu glos autorowi:

»W gwarach okolicznych zachodzi: 1. albo utrzymanie wysokiej artykulacji tej samogtoski

i palatalnosci poprzedzajqcej jq spétgloski — typ xod’it’i; 2. albo obnizenie jej artykulacji do
poziomu polskiego [y], potqczone z depalatalizacjq poprzedzajqcej jq spoétgtoski — typ xodyty,
podobnie jak w jezyku ukrairiskim. Granica miedzy typem xod’it’i i xodyty jest ostra, w zasadzie
bezwyjqtkowa, przynajmniej co do utrzymania lub zaniku miekkosci spotglosek. Otoz wies
Serpelice lezy na samej granicy tych typow, a w okresie zbierania materiatu zachodzit tu Zywy
proces przechodzenia typu xod’it’i w typ xodyty, to znaczy proces obnizania artykulacji
samogftoski [i] potqczony z procesem depalatalizacji poprzedzajqcych owo [i] spotglosek.”

Jesli chodzi o fleksje gwary serpelickiej, to jest ona prawie identyczna z fleksja gwar w powiatach
bielskim i hajnowskim, ktére postuzyly nam jako podstawa do zaproponowania znormalizowanej
wersji jezyka podlaskiego. Zwréce uwage tylko na trzy niewielkie odchylenia deklinacyjne gwary
serpelickiej od normy jezyka podlaskiego.

Celownik liczby mnogiej w gwarze serpelickiej ma dwie koficowki: -am i -om. Przyklady:
bratam, divéatam, drévam, dverdm, hotovdm, chtépciam, pandm, pélam, zemldm; ¢ébotom,
diétiom, divédtom, hospodyniom, hrésom, S¢urém, tiichom, Z6nkom. W znormalizowanej wersji
jezyka podlaskiego w tym przypadku wykorzystujemy wytacznie konicéwke -am.

Miejscownik liczby mnogiej w gwarze serpelickiej ma dwie konicowki: -ach i -och. Przykiady:
bratdch, diubach, chiépciach, korcdch, materdch, tichach, zubdch; diétioch, divédtoch, dvéroch,
hospodynioch, hrudioch, ludioch, plécoch, Syjoch. W znormalizowane]j wersji jezyka podlaskiego
w tym przypadku wykorzystujemy wytacznie koncéwke -ach.

Przymiotniki o koricowce akcentowanej w mianowniku liczby mnogiej w gwarze serpelickiej

......

wersji jezyka podlaskiego w tym przypadku wykorzystujemy wylacznie koncowke -yje/-ije:
matyje diéti, staryje lude, dorohije récy.

We wstepie do swojej pracy Jan Tokarski zaznacza: ,, Catos¢ opracowania gwary Serpelic, poza
fonetykq i fleksjq, obejmuje rowniez omdéwienie stownictwa i sfowotwdrstwa, ktére zamierzam
uczynic przedmiotem osobnej publikacji”. Wypada mocno zalowac, ze ta zapowiadana druga
publikacja o gwarze serpelickiej nigdy sie nie ukazata.

Casus ,,gwary ruskiej” we wsi Serpelice uzmystawia nam dobitnie jedna rzecz, ktéra na ogdt nie
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jest podnoszona w dyskusjach o statusie jezyka podlaskiego i o tym, do kogo ten jezyk ,nalezy”.
Ukrainncy méwia o gwarach podlaskich, ze to sa gwary ukrainskie, co niby oznacza, ze ludzie
mowiacy po podlasku to Ukraincy, $wiadomi lub nieSwiadomi, spolonizowani lub
zbiatorusizowani. Biatorusini méwia, ze te gwary naleza do nich, poniewaz sa jezykiem
domowym (tradycyjnym, nieoficjalnym) okoto 70% z nich na Podlasiu. Natomiast przypadek wsi
Serpelice — ktérej mieszkanicy w dobie powstawania nowoczesnych nacjonalizméw nie
identyfikowali sie ani z Ukraificami, ani z Bialorusinami, a uwazali siebie za prawowiernych
Polakow — $wiadczy, Ze réwniez Polacy na Podlasiu moga czu¢ sie pelnoprawnymi
spadkobiercami jezyka podlaskiego. Taka jest bowiem logika dosy¢ pokretnej w naszych stronach
historii.

Jezyk podlaski jest zatem jezykiem trzech narodowosci/narodéw. Mechanistyczne stosowanie
zasady ,,jeden nardd, jeden jezyk” w przypadku jezyka podlaskiego zupehie nie zdaje egzaminu,
bo przeczy rzeczywistosci i prowadzi do jej ideologicznych deformacji.

Czlowiek, ktory przystal mi kopie pracy o gwarze serpelickiej, korzenie rodzinne ma na Podlasiu,
niedaleko od Serpelic. Na moje pytanie, dlaczego interesuje sie ,,gwarg ruska” i co sadzi o jej
przynaleznosci narodowej, odpowiedzial mi po-svojomu: ,, Polakami my byli, zanim ukrajinci
poculisie ukrajinciami, pradida batki jiéchali v Austryju Slub brati u pélskoho ksiedza. Moja
Pélska takaja, a ne jakajas z-pud Kalisza. I taja P6lska kuncajetsie. Rucnicka ne poviésis, bo ne
ukrajinec...”
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